RAFAEL
STAUB 1

‘Na mesma vertente, séo as palavras de Margal Justen Filho, in
Comentarios a Lei de Licitacdes e Contratos Administrativo, 1994, p. 174, verbis:

"Na linha de proibir cldusulas desarrazoadas, a Lei veda
expressamente a exigéncia de prazo minimo no exercicio de
atividades, desempenho de atividades em certos locais, etc (§
5°). Isso nao significa vedar a exigéncia de experiéncia anterior

na execucgao de contratos similares." (grifo nosso).

Outro ponto importante para se salientar diz respeito ao chamado
principio do julgamento objetivo, ou seja, apoia-se em fatos concretos exigidos
pela Administracéo e confrontados com as propostas oferecidas pelos licitantes,
conforme se verifica nos artigos 44, caput, e 45, caput, da Lei n® 8.666/1993, in

verbis:

“Art. 44. No julgamento das propostas, a Comissdo levara em
consideracdo os critérios objetivos definidos no edital ou convite, os
quais ndo devem contrariar as normas e principios estabelecidos por
esta Lei.

Art. 45 O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a
Comisséo de licitagcéo ou o responsavel pelo convite realiza-lo em
conformidade com os tipos de licitagdo, os critérios previamente
estabelecidos no ato convocatério e de acordo com os fatores
exclusivamente nele referidos, de maneira a possibilitar sua afericdo
pelos licitantes e pelos orgéos de controle.”

Assim se faz correta a procedéncia do presente Recurso,
mantendo-se a empresa Cimentec, devidamente HABILITADA, com fulcro
nos principios norteadores do procedimento administrativo, ao passo que

pela documentagido apresentada nio ha davidas que a empresa possui




